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RESUMO:

Este trabalho tem por proposta apresentar questdes concernentes a teoria da
Pragmadialética, criada por van Eemeren e Grootendorst (1984, 1992, 2004), a qual
considera, sobremaneira, a importancia dos atos de fala para a solu¢do de uma diferenga
de opinido, avaliando os movimentos discursivos entrelacados com a argumentacéo.
Outro conceito da Pragmadialética consiste no modelo de discusséo critica, o qual
compde um aporte tedrico para a definicdo de um procedimento de teste critico as
opinides, de acordo com o compromisso assumido pelos interlocutores na realidade
empirica do discurso argumentativo. Esse modelo apresenta 0s seguintes estagios ou
partes, distinguidos analiticamente no processo de solucionar a discusséo:
confrontacao, abertura, argumentacao e conclusao.

Nosso trabalho tem por objetivo observar a ocorréncia dos atos de fala e em quais
estagios da discussdo critica a performacdo acontece, de modo a amparar a teoria
proposta pela Pragmadialética. O corpus consta do programa “Liberdade de expressao”,
veiculado pela Rede CBN, do qual participam os jornalistas Herédoto Barbeiro, Carlos
Heitor Cony e Artur Xexéo.
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Este trabalho tem por proposta apresentar questdes concernentes a teoria da
Pragmadialética, criada por van Eemeren e Grootendorst (1983, 1992, 2004); entretanto,

faz-se necessario uma introducéo acerca da discussdo polémica.

Discussao polémica

Dascal (1999) apresenta “a tipologia geral das polémicas” - um principio de
grande ajuda para qualquer espécie de debate — em que distingue trés tipos de
ocorréncias polémicas: a discussdo, a disputa e a controvérsia, cada qual tendo seu
proprio objetivo e recurso para atingir esse objetivo.

A primeira modalidade - a discusséo - pretende determinar a verdade dos fatos,

servindo-se da prova para atingir tal resultado. Nesse tipo de polémica, 0os oponentes
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possuem em comum 0S pressupostos, métodos e objetivos que servem de instrumento
de resolucdo da situacao de discordancia. Constitui-se exemplo deste tipo de polémica a
seguinte situacdo: “dois mateméticos podem ter diferencas de opinido a respeito da
demonstragdo de um teorema. Entretanto, se um deles mostrar que o outro cometeu um
erro na sua demonstracao, a questéo fica decidida” (Dascal, 1999, p.19).

Ja no caso da disputa, os oponentes buscam exclusivamente a vitdria. A decisdo
da polémica ndo sera alcancada por meio de uma convencao racional, podendo, em
alguns casos, ocorrer através de uma intervengdo externa, seja com a intervencdo de um
mediador, em um tribunal, ou mesmo sorteio, como ocorre em épocas eleitorais. Por
conseguinte, 0s oponentes aceitam a decisdo imposta, mas ndo modificam suas opinides
e convicgOes sobre quem, efetivamente, estaria com a razdo acerca do assunto discutido.

Nesse tipo de polémica, o estratagema configura-se um recurso para se sobrepor
ao oponente, levando o auditério a acreditar que ele fora derrotado. Ainda que essa
situacdo ocorra por meio de uma inferéncia légica, a disputa ndo obedece, de modo real,
as leis da logica.

A terceira modalidade consiste na controvérsia: os interlocutores tém por meta o
convencimento do auditério, utilizando-se de argumentos para esse fim. A controvérsia
apresenta uma constitui¢cdo ndo tao exata como a discusséo, pois nédo se classifica como
tdo passivel de definicdo, nem tdo inconclusiva quanto a disputa, na qual s6 0s meios
importam.

Convém destacar que a discussdo polémica promove a competéncia critica e
argumentativa indispensaveis a realizacdo do proprio ideal de democracia, das
sociedades que visam possibilitar aos individuos a igualdade social e cultural.

Para que os individuos possam ser considerados aptos a participar desse evento
discursivo, eles precisam expressar suas opinides e contestar as de seus interlocutores.
Desse modo, a opinido constitui um objeto de suma importancia para que se conquiste o

ideal de igualdade.

Diferencas de opinido

Grootendorst, Henkemans e van Eemeren (1996) caracterizam as diferentes

escalas da discussdo polémica, ressaltando o fato de que ela ocorre em diferentes graus



e observando que uma andlise da argumentacdo deve comecar pela identificacdo e
caracterizacdo das principais diferencas de opinido.

Uma diferenca de opinido ocorre no momento em que o ponto de vista de uma
parte encontrar apenas a apresentacdo da duvida da outra parte. Considera-se essa
diferenca de opinido elementar, por ser simples e pura; entretanto, caso a outra parte néo
se mostre apenas hesitante e adote um ponto de vista conflitante, entdo a diferenca de
opinido passa a ser denominada mista; além disso, se houver mais de uma proposicédo
envolvida no momento de expor as opinides, a diferenca de opinido recebe a
denominagdo de multipla.

Discordancia e a discussdo argumentativa

A caracterizacdo da distincdo entre a discordancia e a discussao argumentativa
pode derivar-se da natureza da interagdo ocorrida no ato de sua execucdo, pois as
pessoas freqiientemente discordam umas das outras. Entretanto, segundo Grootendorst,
Henkemans e Van Eemeren, (1996) dificilmente, ou em raras ocasifes, duas pessoas
simplesmente aceitam o fato de que suas opinides diferem e continuam a manter essa
situacdo, pois, em relagdo ao contexto em que ocorrem, isso seria insensato. Assim, para
resolver a diferenca de opinido, elas precisam discutir o tépico e tentar chegar a alguma
espécie de acordo®.

Nesse processo de discutir suas opinides, caso facam uso da argumentacdo como
uma forma de alcancar a solugdo dessa diferencga, a discussdo passa a denominar-se
discussdo argumentativa, caracterizada por visar, essencialmente, o alcance de um
acordo razoavel.

Nas discussdes argumentativas ha, por definicdo, um apelo explicito ou implicito
para a razoabilidade, contudo, a pratica da argumentacdo pode, em todos os aspectos,
apresentar lacunas de razoabilidade, j& que a execucéo de certos movimentos® possiveis
durante a discussdo, ndo se caracterizam como auxiliares a resolucdo da diferenca de
opinido em questdo. Assim, apresenta-se a necessidade de uma analise cuidadosa para
revelar os aspectos do discurso pertinentes e necessarios a um julgamento acerca de sua

razoabilidade.

2 Aquino (1997) ressalta que empreender a busca pelo acordo pode acarretar divergéncias de opinides, ja
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Diferencas de opinido explicitas e implicitas

A prética do discurso argumentativo apresenta como ponto de partida a diferenca
de opinido, fonte da discordancia, e aparece quando duas partes ndo concordam
totalmente sobre uma opinido ou ponto de vista expresso.

Ela pode ocorrer quando a segunda parte ndo adotar uma opinido contraria,
apenas evidenciar duvida ou incerteza, quando a segunda parte ndo mostrar duvidas a
respeito da opinido da primeira, e sim rejeitad-la ou quando a diferenca de opinido ficar
implicita, ja que apenas uma parte expressa seu ponto de vista, algo comum em textos

escritos.

Argumentaciao

O processo de expor as opinides e esperar que elas sejam refutadas, a priori, ndo
traz nenhum prazer ou realizacdo, pois pensar que nossas opinides serdo contrariadas e
criticadas ndo ocasiona qualquer sensacdo agradavel. Entretanto, essa interlocucdo leva
ao aprendizado e consequentemente a expansao do conhecimento de ambas as partes e,
freqUentemente, do auditério. Vale ressaltar que nesse processo faz-se necessaria a
existéncia de um procedimento baseado no respeito mutuo para que a construcdo do
conhecimento por meio da discussdo argumentativa seja proveitosa e efetiva.

Ao submetermos as opinides a uma analise critica, na qual elas e 0s argumentos
passam por um processo de questionamento, na maioria das vezes, conseguimos uma
melhoria dramaética de nosso entendimento do problema, o que nos leva ao cerne da
proposta essencial da argumentacédo: resolver um problema, ou modificar uma situacéo,
por meio da exposicdo e refutacdo das opinides, para criar, ou aumentar, 0
conhecimento.

A argumentacdo tem sido foco de inimeras pesquisas e estudos, justamente em
decorréncia de sua importancia, dentre elas, a Teoria Pragmadialética da argumentacao,
desenvolvida por van Eemeren e Grootendorst (1983, 1992, 2004), objetiva o
desenvolvimento de uma teoria para o discurso argumentativo ordinario; entretanto, nao
abandona sua orientacdo normativa ou formal, sendo que, a esse respeito, explora um
método de analise complexo, com o propoésito de um estudo descritivo dos argumentos
utilizados em textos ordinérios e na conversacdo, além do desenvolvimento de um
modelo ideal para a solucdo de uma diferenca de opinido (0 modelo de discussdo

critica).



O papel central nessa estratégia € ocupado pelas ferramentas conceituais
derivadas da Filosofia e da Linguistica Pragmatica e, em especial, pela Teoria dos Atos
de Fala (cf. Austin (1962/1990) e Searle (1979)), além da inferéncia conversacional
(Grice (1982)).

Em relacdo a Teoria dos Atos de Fala (cf. Austin (1962) e Searle (1969)), a
Pragmadialética considera, sobremaneira, a sua relevancia para a solucdo da disputa em
um didlogo, bem como avalia todos o0s movimentos discursivos que possuam
importancia argumentativa no que se refere ao modelo ideal de discussao critica.

Esse modelo constitui um plano tedrico para definir um procedimento de teste
critico aos pontos de vista ou opinides, de acordo com 0s comprometimentos assumidos
na realidade empirica do discurso argumentativo, prové um resumo da estrutura do
discurso argumentativo e tem por objetivo a criacdo de uma metodologia que visa

resolver uma diferenga de opinié&o.

O modelo de discussao critica

Para servir ao propésito de instrumentar a analise de uma discussao
argumentativa, o modelo de discussao critica, criado pela Pragmadialética, apresenta
quatro estagios ou partes no processo de resolucdo da diferenca de opinido, postos em
pratica pelos participantes de uma discussdo argumentativa.

Entretanto, na pratica, nem sempre se percebe a execugdo dessas partes; além
disso, sua ordem, por vezes, ndo se mantém. Porém, uma diferenca de opinido so se
resolvera de modo razoavel se cada estagio deste processo for cumprido, seja explicita
ou implicitamente e sempre de maneira linear.

As seguintes partes, ou estagios, compdem o modelo de discusséo critica:

1°) Confrontacdo: ocorre a apresentacdo do problema, como uma questdo em
debate ou uma discordancia sobre um ponto de vista. Nesse estagio, torna-se evidente a
ndo-aceitacdo de uma opinido manifestada por um dos interlocutores por meio do
surgimento de contradicdo ou divida, que podem ser explicitadas abertamente, ou
permanecer apenas presumidas.

Esse estagio classifica-se como essencial para a discussdo critica, pois, se nao
houver a realizacdo de uma confrontacgdo real ou presumida, a necessidade da realizagao

dessa discussao torna-se dispensavel.



2°) Abertura: neste estagio, as partes tém de descobrir o conhecimento comum
que partilham, (formato da discussao, conhecimento prévio do assunto, valores, etc) de
modo a determinar se 0 acordo gquanto a discussdo apresenta-se como suficiente para a
ocorréncia de uma discussdo produtiva. A resolucdo da diferenga de opinido por meio
da argumentacdo nao terd possibilidade de ocorrer sem o comprometimento mutuo. Os
participantes devem-se encontrar preparados e comprometer-se a assumir o papel de
protagonistas para defenderem sua opinido, bem como para atuarem a maneira de um
antagonista, ou seja, reagindo criticamente a opinido e a defesa de seu interlocutor.

A abertura encontra-se, geralmente, implicita no contexto de producdo, pois,
normalmente, aceita-se a nogdo de conhecimento comum partilhado e parte-se para a
etapa seguinte: em que as partes assumem seus papéis e determinam as bases para o
acordo das regras, as condicdes de fechamento e os tipos de compromisso da discusséo
critica.

3°%) Argumentacdo: o protagonista expde 0s argumentos favoraveis a sua opiniéo,
0s quais pretendem esclarecer as duvidas ou refutar as criticas do antagonista, enquanto
este analisa se considera o argumento aceitavel ou néo.

Caso 0 antagonista ndo considere o0 argumento convincente, expressara uma
opinido contraria que originard mais argumentos do protagonista e assim por diante, o
que poderéa tornar a estrutura da discussao bastante complexa.

Devemos destacar a importancia de dois fatores para a resolucéo da diferenca de
opinido: a argumentacdo, além de bem executada, também deve ser avaliada
criticamente, pois uma discussdo so se configurara critica se houver a ocorréncia desses
dois fatores.

4°) Conclusdo: nesta parte da discussao critica, avalia-se a tentativa de resolver
a diferenca de opinido. A resolugdo s6 ocorrerd, de fato, se as partes estiverem de
acordo quanto a aceitabilidade da opinido do protagonista e se todas as duvidas do
antagonista forem esclarecidas. Ainda, a discussdo considerar-se-a resolvida se o
protagonista retratar ou modificar a opinido inicial.

Normalmente, observa-se que, nas discussdes criticas, apenas um dos
interlocutores expressa sua conclusdo; entretanto, se a outra parte ndo aceitar essa
concluséo, ndo héa possibilidade de se julgar a diferenca de opinido resolvida.

Na conclusdo, a relacdo argumentativa torna-se inexistente, porém, isto nao
impossibilita aos participantes o inicio de outra discussdo, seja em relacdo a uma

opinido nova ou ainda sobre outra versdo da opinido originaria da discordancia. Esse



inicio, provavelmente, ocorrera com novas premissas no estagio de abertura e com o0s
participantes desempenhando novos papéis; entretanto, nessa nova discussdo, 0S
participantes deverdo executar, novamente, todas as partes da discussdo critica para
chegar a resolver a antiga, porém, reformulada, diferenca de opinido.

Também nesse estagio, outras condi¢cbes de fechamento que ndo fazem
referéncia a diferenca de opinido em si poderdo ocorrer; por exemplo, uma limitacéo de
tempo ou a determinacdo de um arbitro.

Quanto a classificacdo dos atos de fala, essa Teoria da Argumentacgdo utiliza-se
da tipologia desenvolvida por Searle (1979), dividindo-os em cinco tipos, dentre os
quais ha uma hierarquia relativa ao grau de importancia em relacdo a discusséo critica.

O primeiro ato de fala a ser apresentado corresponde ao assertivo. Consiste em
uma proposicao que, ao ser performada por uma pessoa, compromete-a (com maior ou
menor intensidade) a aceitabilidade da proposicdo. O modelo tipico de um ato assertivo
consiste em uma assercdo do falante, em que ele assegura a veracidade de alguma
proposicdo. Na sentenca: “Eu asseguro que Jodo nunca conheceu J. K.”, por exemplo, o
falante garante a veracidade da proposicao.

Entretanto, convém ressaltar que muitos atos assertivos ndo expressam,
realmente, a verdade de uma proposicdo, mas se referem a um julgamento do falante
sobre a aceitabilidade da proposicdo. Assim, ao dizer: “Em minha opinido, ndo podemos
criar excecOes a liberdade de imprensa” ou “Eu acredito que o Brasil € o melhor lugar
do mundo”, o que ocorre constitui a expressdo do julgamento do falante sobre uma
determinada proposicéo.

Em uma discussao critica, podem ocorrer inUmeros atos assertivos, ja que eles
servem, ndo apenas, para expressar a opinido que constitui objeto da discussédo, mas
também para fazer parte da argumentacgdo construida em defesa de uma opinido, ou para
estabelecer o resultado da discussdo, revelado no estagio da conclusdo, momento em
que o ponto de vista inicial podera ser sustentado ou reformulado.

As assercOes podem expressar tanto opinides quanto argumentos, além de outros
exemplos de atos assertivos, como declaracdes, reclamacdes, afirmacées, suposicdes e
negacoes.

A crenca e o grau de comprometimento em uma proposicdo expressa por meio
de uma opinido ou argumento podem variar de extremamente forte, como é o caso da

assercgéo, a consideravelmente fraca, 0 que ocorre na suposigao.



A segunda modalidade de ato de fala consiste nos atos diretivos. Por meio deles
o falante tenta levar seu interlocutor a executar uma acdo ou deixar de realiza-la. Como
exemplos de atos diretivos, temos o pedido, a proibicdo e a ordem, a qual representa o
modelo tipico de ato diretivo. Esse tipo de ato de fala requer uma determinada posi¢ado
de autoridade por conta de quem o performa, pois um individuo s6 podera ordenar se
for investido de poder para tal. Uma sentenca do tipo: “Venha até a minha sala” s6
podera ser considerada uma ordem se quem a performar tiver autoridade sobre seu
interlocutor, provocando, assim, uma reacdo imediata; caso contrério, observa-se a
ocorréncia de um pedido ou de um convite.

Ainda como exemplo de ato diretivo, temos a pergunta. Entretanto, trata-se de
uma espécie especifica de pergunta: aquela que exigir a performacdo de um ato verbal,
ou seja, a resposta. O aviso, a recomendacdo e o desafio também constituem atos
diretivos.

Na resolucdo de uma diferenca de opinido, nem todos os atos diretivos
desempenham um papel auxiliar. H& aqueles que atuam favoravelmente, servindo para
desafiar uma das partes a defender seu ponto de vista, para pedir que essa parte forneca
argumentos que reforcem essa opinido, para solicitar explicacdes ou definigcdes; e ha
aqueles que podem comprometer o andamento do evento, se, por exemplo, ocorrer a
performacdo de diretivos, como a ordem ou a proibicdo, que, por sua natureza
autoritaria e unilateral, ndo auxiliam na execucdo da discussao.

Em uma discussdo critica, nenhuma das partes que tenha expressado a opinido
pode ser desafiada a fazer qualquer outra coisa diferente de fornecer argumentacao de
modo a fortalecer a sua opinido. O desafio a luta, a briga ou qualquer outra forma de
envolvimento irracional é estritamente proibido em uma discussao critica.

H4, ainda, os atos de fala nomeados comissivos. Nesses atos, o falante
compromete-se com seu interlocutor a fazer ou deixar de fazer algo. Desta vez, quem 0s
performa (e ndo seu interlocutor) é que se compromete a desempenhar uma acao,
diferentemente do caso dos atos diretivos.

A promessa constitui 0 modelo tipico de ato comissivo. Por meio dela, o falante
obriga-se, de forma explicita, a executar ou ndo determinada acdo. Por exemplo, na
seguinte sentenca “Eu prometo gue nao contarei a sua irma”, assume-se 0 COMPromisso
de n&o executar a acgao.

Entretanto, o0 comprometimento assumido pelo falante nem sempre precisa ser

desejado pelo seu interlocutor, conforme se observa no seguinte exemplo: “Eu garanto a



VOCEé que mostrarei como sua opinido ndo pode ser levada a sério”. O aceite e a
concordancia exemplificam outros atos comissivos.

Essa modalidade de ato de fala pode desempenhar diferentes papéis na discussao
critica: aceitar ou ndo uma opinido, aceitar o desafio & defesa da opinido, decidir iniciar
uma discussdo, concordar quanto ao papel de protagonista ou antagonista, concordar em
relacdo as regras da discussao, aceitar ou ndo determinado argumento e sua relevancia e
decidir iniciar nova discussdo. Alguns comissivos, como a concordancia quanto as
regras da discusséo, podem ser performados estritamente com a colaboracdo de ambas
as partes.

Os expressivos constituem o quarto tipo de ato de fala. Através de sua
performacdo o falante expressa seus sentimentos, congratulando ou cumprimentando
alguém, lamentando algo e assim por diante. Os enunciados seguintes representam
exemplos de atos expressivos: “Meus sinceros cumprimentos pelo seu desempenho”,
“Agradeco a ajuda”, “Que pena nao termos conseguido.”

N&o ha um modelo tipico unico de ato de fala expressivo, pois, como seu papel
consiste em expressar sentimentos, configura-se um campo amplamente fertil.
Poderemos encontrar inumeros exemplos de expressivos relacionados a diferentes
emoc0Oes, por exemplo: alegria: “eu estou feliz por vocé!”, esperanca: “Eu esperava
encontrar mais assisténcia nesse local” e irritacdo: “Eu estou farto de suas reclamacdes”.

Os expressivos ndo possuem um papel direto na discusséo critica, devido ao fato
de que a mera expressao de sentimentos ndo estabelece qualquer compromisso entre 0s
interlocutores, o que € considerado diretamente relevante no sentido de constituir-se, de
imediato, em um instrumento na resolucdo da diferenca da opinido. Entretanto, isso,
certamente, ndo significa que 0s expressivos ndo possam causar efeitos, tanto positivos
guanto negativos, no curso do processo de resolucao.

Temos um exemplo do efeito dos atos expressivos na seguinte situacdo: uma
pessoa, ao perceber que determinada discussdo ndo levara ao final desejado, ou que esta
extremamente infeliz com o rumo da discusséo, expressa uma emog¢édo que, em lugar de
contribuir de fato para a resolucdo da diferenca de opinido, ameaga desviar a atencéo
desse processo, podendo afetar o desenrolar dos acontecimentos de forma irreparavel.

Os declarativos configuram o quinto tipo de ato de fala. Por meio deles, o
responsavel pela sua performagdo cria um determinado estado ou situacdo. Por

exemplo, ocorre o inicio de uma nova situacdo real quando um presidente, no ato de



uma assembléia de determinada companhia, pronuncia a seguinte sentenca: “Declaro
aberta a reunido”.

A performacdo auténtica de um declarativo, desde que executada nas
circunstancias corretas, instaura uma determinada realidade. Tome-se o0 seguinte
exemplo: no momento em que o dono de uma empresa dirige a sentenca “Vocé esta
despedido” a um funcionario, ele ndo realiza uma simples descricdo de um estado da
realidade, mas suas palavras constroem e determinam a realidade.

Esse tipo de ato de fala, geralmente, encontra-se ligado a contextos
institucionalizados, como reunifes oficiais e cerimonias religiosas, nas quais,
certamente, ndo ha davidas em relagdo a quem esta autorizado a performar o ato de fala
em questao.

Contudo, uma excecao pode ser percebida pelo subtipo de ato de fala nomeado

“declarativo de uso”, que se refere ao uso linguistico e ndo apresenta ligagdo com um
contexto institucional especifico. Seu objetivo relaciona-se a facilitar ou ampliar a
compreensdo do interlocutor sobre outros tipos de atos de fala. Constituem-se exemplos
de declarativos de uso: definicdes, especificacOes, amplificacbes e explanagdes. Em
uma discussdo critica, o falante os performa de modo a deixar claro 0 modo que um
determinado ato de fala devera ser interpretado.

Em uma discussao critica, o papel dos declarativos ndo pode ser classificado de
modo instantaneo, devido a dependéncia da autoridade de quem os esta performando em
um contexto institucional especifico; assim, ndo contribuem para a resolucdo da
diferenca de opinido. No maximo, a performacdo de um declarativo pode conduzir a
instauracao de uma diferenca de opinido.

Convém ressaltar que os declarativos de uso ndo se enquadram nessa categoria,
pois desempenham uma funcgdo proficua em uma discusséao critica. Eles intensificam a
compreensdo de outros atos de fala relevantes e ndo requerem nenhuma relacdo
institucional para sua utilizacdo. Esse subtipo de ato de fala pode ocorrer em qualquer
estagio da discussdo critica e, em todos 0s estagios, pode-se solicitar as partes a
performacdo de um deles.

Esse subtipo de ato de fala pode desempenhar inimeras fungdes no decorrer da
discussao critica. No estagio da confrontacdo, por exemplo, um declarativo de uso pode
servir para desmascarar uma diferenca de opinido falsa; no estagio de abertura, pode ser
utilizado para esclarecer uma regra da discussdo ou determinado aspecto da premissa;

na argumentacdo, um declarativo de uso pode reverter uma aceitacdo ou uma ndo-



aceitacdo prematura de um argumento ou ponto de vista; no estagio de concluséo, pode
evitar a instauracdo de uma resolucédo ilusoria. O declarativo de uso também constitui
uma ferramenta auxiliar na ocorréncia de uma grande variedade de movimentos da
discussdo desnecessarios ou injustificados.
Os papéis dos atos de fala na resolucio da diferenca de opinido

De acordo com a modalidade em que se classificam, os atos de fala
desempenham determinados papéis construtivos e auxiliares a resolucdo da diferenca de
opinido em uma discussao critica. Esses papéis podem ser especificados do seguinte
modo, de acordo com os estagios da discussdo critica (van Eemeren, Grootendorst
(2004, p. 67)):

ESTAGIO DA DISCUSSAO CRITICA* TIPO DE ATO DE FALA E SEU PAPEL
NA RESOLUCAO DA DIFERENCA DE
OPINIAO
ASSERTIVOS
Primeiro estagio Expressar um ponto de vista ou opinido
Terceiro estagio Avancar a argumentacao
Quarto estagio Sustentar ou retratar um ponto de vista
Quarto estagio Estabelecer o resultado
COMISSIVOS
Primeiro estagio Aceitacdo ou ndo-aceitacdo, sustentacdo da ndo-

aceitacdo de um ponto de vista

Segundo estagio Aceitacdo do desafio para defender uma opinido

Decisdo de iniciar a discussdo, acordo quanto a

premissa e as regras da discussao

Terceiro estagio Aceitacdo ou ndo-aceitacdo da argumentacdo
Quarto estagio Aceitacdo ou ndo-aceitagdo de um ponto de vista
ou opinido
DIRETIVOS
Segundo estagio Desafiar a defesa de uma opinido
Terceiro estagio Solicitar argumentacao

* Os autores fazem referéncia aos estagios da discussdo critica em que os atos de fala, exclusiva e
efetivamente, cumprem papéis auxiliares a resolucdo da diferenca de opinido.




Do primeiro ao quarto estagio Solicitar um declarativo de uso

DECLARATIVOS (DECLARATIVOS DE
USO)

Do primeiro ao quarto estagio Definic0es, especificacdes, amplificacBes e etc

De acordo com a realizacdo dos tipos de ato de fala e as possiveis ocorréncias
em cada estdgio da discussdo critica, criam-se determinadas regras para evitar 0s
problemas inerentes a cada um desses estagios. Contudo, elas ndo constituem qualquer
espécie de garantia de que os participantes da discussdo que as apliguem sempre
estejam aptos a resolver suas diferencas de opinido. Essas regras ndo configuram,
automaticamente, condic¢do Unica e suficiente para a resolucdo dessa diferenca, ndo
diminuindo, porém, sua importancia para o alcance desse propdsito.

Corpus e analise

O corpus se compde do debate veiculados pela Rede CBN, diariamente, no quadro
intitulado “Liberdade de expressdo”, todas as manhas, as 8 horas e 45 minutos, com a
participagdo dos jornalistas Herodoto Barbeiro, Carlos Heitor Cony e Artur Xexéo.

Para dar inicio ao processo de andlise, observamos no corpus selecionado as
etapas ou estagios da discussdo critica - a qual se caracteriza por referir-se ao ideal
socratico de submeter todas as crencas de um individuo a um exame dialético, ndo
apenas fatos e declaragfes, mas também os julgamentos de valor e os pontos de vista -

conforme descrevemos a seguir:

PRIMEIRO ESTAGIO — CONFRONTACAO: a apresentacio do problema;

A acdo da Unido que regulamentaria a Lei que obriga as editoras a publicar uma cota
em braile para todos os livros langados no mercado, conforme segmento seguinte:

L1: CoNY ... vocé acha que é factivel que toda editora que publicar um livro tem que publicar uma
cota do mesmo livro em BRAiIle ... a escrita dos cegos... ou gravado em cd... (...)

SEGUNDO ESTAGIO — ABERTURA : o acordo quanto a forma do debate;

Nesse estagio, 0 corpus apresenta uma uniformidade em todos 0s anexos, pois 0S
interlocutores obedecem a um formato de debate ja pré-estabelecido pelo programa
radiofénico, pois a interlocucdo inicia-se com uma pergunta de L1, acerca do tema a ser
discutido, para um dos participantes que a responde e expressa sua opinido inicial,
ainda no campo do estagio da confrontacdo e, em seguida os interlocutores ja expoem
0s argumentos favoraveis a sua opinidao dando inicio ao terceiro estagio. Abaixo,
citamos 0s turnos em que se torna evidente que os participantes da discussdo ja
conhecem suas fungdes na diferenca de opinido, pois ja dissertam sobre a premissa
inicial, expondo suas opinides.




Turnosde L1e L2:

L1: CoNY ... vocé acha que é factivel que toda editora que publicar um livro tem que publicar uma
cota do mesmo livro em BRA.le ... a escrita dos cegos... ou gravado em cd... eu estou te perguntando
isso porque tem aqui uma:: uma:: aCAO feita pelo ministério ptblico federal ... que: eh: entrou com
uma acéo civil ptblica contra a Uniéo... e essa ACAO ... ela:: alega que vérias leis tratam o0 assunto héa
mais de quarenta anos mas que a: nunca foram regulamentar entdo.... (que) esta pedindo a
regulamentagdo pra que cada vez que saia um livro... esse livro tenha correspondente em braile ou
entdo gravado em cd

L3: esse: é um assunto muito complexo ((incompreensivel)) muito COMplexo mesmo... de um lado
tem evidentemente...

TERCEIRO ESTAGIO — ARGUMENTACAO: aplicaciio dos principios logicos,
de acordo com as regras pré-estabelecidas.

L1 questiona L2 acerca de argumentos que favorecam ou ndo a opinido inicial,

reafirmando o tdpico a ser discutido, conforme segmento a seguir:
L1: bom... Xexéo.(....).. agora... a questdo aqui Xexéo é o seguinte... se isso € ou NAO eh: factivel...
entdo se a editora tem ou ndo condicOes de fazer isso ou teria que haver algum aporte... sei la...

A argumentacao continua até a ocorréncia do quarto estagio.

QUARTO ESTAGIO — CONCLUSAO: quando preenche-se uma, ou mais, das
condi¢oes de fechamento da discussdo e ocorre a determinacao do resultado final
da diferenca de opinio.

Ocorre com o turno de L1:

L1: (...) ta...ndo ndo ndo isso ficou claro... bom Xexéo..Cony... obrigado (...) até amanhd”.

Em seguida, os interlocutores apenas se despedem, pois, além da condicdo relativa ao
tempo ja ter sido preenchida, o resultado da discussdo aparece com clareza no turno
anterior de L3:

L3: “(.)Evidentemente todo livro podera ter entendeu... juntamente com a parte impressa a parte de

Gutemberg... vem a parte... digamos assim eletronica... € isso .. o problema E a traducdo em
BRAILE”.

De acordo com a caracterizacdo dos estagios da discussdo critica, podemos
observar a aplicabilidade do modelo de discussdo critica, criado por van Eemeren e
Grootendorst (2004) de modo a servir de instrumento para a analise das discussdes
argumentativas.

Convém ressaltar que a ndo-ocorréncia, de forma explicita, do segundo estagio
(a abertura) foi destacada pelos autores (2004, p.157) e nos oferece o aporte tedrico que

justifica a analise efetuada.

A abertura encontra-se, geralmente, implicita no contexto de producéo,
pois, normalmente, se aceita a no¢ao de conhecimento comum partilhado e

parte-se para a etapa seguinte, em que as partes assumem seus papéis (...)

Ainda, dando prosseguimento a analise, observa-se que nesse anexo,
excepcionalmente, ndo ha a ocorréncia de atos de fala no estagio da confrontagdo - em
que uma questdo torna-se clara de modo a suscitar a discusséo critica. Essa lacuna, por
assim dizer, deve-se ao fato de o interlocutor ja apresentar o problema por meio de um

ato de fala diretivo, pois possuia o prévio conhecimento partilhado com L3 (a quem ele




se dirige) acerca da forma do programa e do assunto a ser discutido, acarretando,
adicionalmente, no estagio de abertura implicito, pois ndo se realiza qualquer discussdo
ou acordo acerca das regras da diferenga de opinido, em vez disso, ha a performacéo de
um ato de fala diretivo, em que L1 solicita a L3 que exponha sua opinido acerca da
premissa inicial:

L1: CoNY ... vocé acha que € factivel que toda editora que publicar um livro tem que publicar

uma cota do mesmo livro em BRA.le ... a escrita dos cegos... ou gravado em cd (...)

Ainda, observa-se a performacdo de um declarativo de uso, pois L1 realiza uma
explicacdo adicional a seu turno, de modo a ampliar o entendimento de seu interlocutor
acerca do ato diretivo que fora realizado anteriormente:

L1: (...) eu estou te perguntando isso porque tem aqui uma:: uma:: aCAO feita pelo
ministério pablico federal (...)
No estagio da argumentacdo, aquele que se configura o mais produtivo da

discussdo critica, ha uma grande quantidade de atos assertivos performados, algo
facilmente explicavel pelo fato de ser por meio dessa modalidade de atos de fala que se
avanga e expde a argumentacao, ja que sua funcéo constitui a apresentacdo das opinides
e argumentos a seu favor, como observamos nos segmentos:

Avanco da argumentacao:
L2: eu acho que devia é se estabelecer qual é a cota né.. (...)

Pro-argumentacéo:
L2: (...) eu acho que é a maneira que vocé tem... de: enfrentar com com REAlismo o
problema e:: o problema da discriminacg&o... o problema da: INcluséo na sociedade..(...)

L2: (... Jeu acho que é com a cota... depois que vocé faz a cota obriga e comega a a:
incluir ((incompreensivel)) depois vocé vé como é que faz pra ndo ter mais co::ta (...)

L2: (...)eu sou a favor... de uma cota pra pra parcela da populagdo que sdo discriminados
h& muito tempo... os deficientes visuais SAo discriminados sim...(...)

L2: (....)eu acho que o deficiente visual tem que ter acesso as grandes obras da literatura
e as pequenas obras da literatura também (...)

Avanco da argumentacao:
L3: (...) eu tenho a impressdo que a:: o cd fica (eventualmente) mais facil... entendeu?
mais barato inclusive... e d&: 0 mesmo resultado...(...)

Pré-argumentacéo:
L3: [ mas 6h Xexéo... é o seguinte: fazer o audio livro é muito mais barato do que
fazer uma versdo em braile o (...)

L3: (...) mas é o seguinte Xexéo... hd uma ha uma:: had uma enxurrada de de livros que
ndo tem (....) eu ndo acredito que uma pessoa: CEga ou: deficiente visual... como vocé
diz... politicamente correto ndo €? e tenha interesse de ler.

L3: [ ((incompreensivel)) ai ai 0 que me 0 que me:: chama a atencdo E a
obrincad/ a: obrigatoriedade... entendeu (...)



L3: oh oh Herddoto? acredito que com o barateamento do cd com a facilidade... (...)
evidentemente todo livro podera ter entendeu... juntamente com a parte impressa... a
parte de Gutemberg... vem a parte... digamos assim eletrdnica...(...) o problema E a
traducdo em (...) BRAILE.

Ainda nesse estdgio, os atos diretivos performados desempenham a funcdo de
solicitar dos interlocutores que exponham a argumentacdo acerca daquela opinido
apresentada ou, também, solicitar que um declarativo de uso seja performado, em razédo
de que determinado ato de fala ndo tenha sido expresso com a devida clareza:

Ato diretivo que solicita argumentacdo consistente com a premissa inicial:

L1: (...)... agora... a questdo aqui Xexéo é o seguinte... se isso € ou NAO eh: factivel...
entdo se a editora tem ou ndo condicOes de fazer isso ou teria que haver algum aporte...
sei la... 0 0:: ou ela editar um ndmero xis de livro e alguém comPRAR... 0 governo
comprar ou uma entidade comprar (...)

Ato diretivo que solicita a performacdo de um declarativo de uso, nesse
caso uma definicdo:

L2: [ mas a lei fala em braulie/ em BRAILE OU em au/ em &udio visual ndo € isso? oh

Devido ao fato de a performagcdo de um declarativo de uso ndo se ater,
exclusivamente, a um determinado estagio da discussdo critica, percebemos que, na
argumentacao, L2 exigiu de L1 uma explicacdo ou ampliacdo, de acordo com o turno
anterior, e foi prontamente atendido por esse interlocutor, de acordo com o turno
seguinte:

L1: [é... elafala em braile OU no cd... vocé pode optar por uma delas

Na concluséo do anexo 2, temos a performacdo de um ato de fala assertivo que
realiza um fechamento na discussao, pois L1 percebe que o resultado final da discussédo
ja se desenhara no turno anterior de L3, e somente reitera essa opinido, afirmando que
isso se dava com a clareza necessaria para que os interlocutores o percebessem.

L1: ta.... ndo ndo nao isso ficou claro... bom Xexéo... Cony... obrigado entéo (...)

Ainda, encontramos a performacédo de um ato de fala comissivo, aquele em que o
interlocutor que o performar se compromete com a realizacdo de algum ato posterior.
Destaca-se 0 que avaliamos aqui a caracterizacao do ato de fala, pois ndo teremos como

avaliar se a acdo a que o sujeito se compromete foi ou ndo executada.
L1: (....) depois eu vou mandar a fatura pra vocés pagarem aqui... a publicidade do livro
ta?
Esse ato de fala ndo possui relacdo com o tdpico discutido pelos participantes da

diferenca de opini&o; ele se refere a um status de amizade entre os interlocutores, um



modo de efetuar uma espécie de brincadeira entre eles; portanto, sua performacao no
estagio da conclusdo ndo configura uma aceitacdo, ou ndo, do ponto de vista ou da
opinido.

Observa-se também, nesse anexo, similarmente ao anterior, a performagdo por
L1 do ato declarativo que pde fim a discussdo e determina aos participantes a
necessidade de acabar com suas interlocucdes. E o que ocorre com a despedida:

L1: até amanha (...)

Conclusao

De acordo com o que observamos a partir de nossa analise, a aplicagdo da teoria
Pragmadialética pode se dar em diversos tipos de diferencas de opinido, com resultados
valiosos no que refere ao exame lingistico e interacional.

De acordo com as analises efetuadas, observamos que o0s estadgios de uma
discussdo critica (confrontacdo, abertura, argumentagdo e conclusdo) possuem o papel
de definir as etapas de uma discussdo argumentativa e de possibilitar aos interlocutores
a percepcdo de qualquer tentativa de mudar o foco da questdo ou de confundir o
auditério, em uma espécie de estratagema que poderd originar uma subdisputa sem
qualquer relagédo com a opinido inicial da discusséo.

Ainda, a definicdo dos quatro estdgios ocorreu de forma implicita em
praticamente todas as amostras, 0 que nos levou a notar que essa caracterizagdo
funciona como um modo de organizacdo natural das discussdes argumentativas e que,
de modo algum, cumpre a funcdo de “engessar” o discurso argumentativo dos
interlocutores.

No que se refere aos atos de fala, optamos pela caracterizagdo da
Pragmadialética que define cinco modalidades ou tipos de atos de fala: os assertivos,
diretivos, comissivos, expressivos e 0s declarativos (subtipo: o declarativo de uso). Em
nossa analise, procuramos observar a ocorréncia de diferentes atos de fala em cada um
dos estagios da discusséo critica, de modo a avalizar, ou ndo, a classificacdo das funcdes
por eles executadas, de acordo com a teoria proposta por van Eemeren e Grootendorst
(2004).

A partir dessa classificacdo, observa-se que os atos de fala pretendem cumprir
um papel em todas as ocasides em que ha sua performacdo, seja com a funcdo de,

simplesmente, expressar uma opinido ou de desafiar a opinido de um interlocutor.



Nossa analise nos levou a perceber que os atos de fala performados em cada um
dos estagios da discussdo critica, em sua maioria, pretendiam realizar a funcdo que os
autores atribuiam, em conformidade com a tabela por eles criada.

De acordo com o estagio em que se dava a performacdo, os atos de fala
cumpriam diferentes papéis, conforme se observa pela anélise realizada.

Ainda, nota-se uma predominancia da performacdo de atos de fala assertivos.
Isso ocorre, em parte, por ser funcdo dessa modalidade de ato de fala a expressdo das
opinides e 0 avangco da argumentagdo, o que pode servir para comprovar o fato de as
discussdes se constituirem, em sua esséncia, como argumentativas.

As analises permitiram observar que a proposta de van Eemeren e Grootendorst
caracteriza-se como um novo instrumento aos procedimentos de analise do discurso,
criado, entre outros, para adicionar novos olhares aos estudos voltados & observagédo da

linguagem e de seu funcionamento.
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ANEXO

Programa exibido no dia 02 de fevereiro de 2005, com a duracdo de 08 minutos e 49
segundos:


http://retorica-t.blogspot.com/2003/08/tipologia-geral-das-polmicas.html
http://retorica-t.blogspot.com/2003/08/tipologia-geral-das-polmicas.html

L1: Herodoto Barbeiro.

L2: Artur Xexeo.

L3: Carlos Heitor Cony.

((musica de abertura))
L1: ola: Xexéo
L2:0l& Herodoto
L1: ola Cony
L3: ola herddoto
L1: CoNY ... vocé acha que é factivel que toda editora que publicar um livro tem que
publicar uma cota do mesmo livro em BRAIle ... a escrita dos cegos... ou gravado em
cd... eu estou te perguntando isso porque tem aqui uma:: uma:: aCAO feita pelo
ministério publico federal ... que: eh: entrou com uma acdo civil publica contra a
Unifo... e essa ACAO ... ela:: alega que vérias leis tratam 0 assunto ha mais de quarenta
anos mas que a: nunca foram regulamentar entdo... (que) esta pedindo a
regulamentagéo pra que cada vez que saia um livro... esse livro tenha correspondente
em braile ou entdo gravado em cd
L3: esse: é um assunto muito complexo ((incompreensivel)) muito COMplexo mesmo...
de um lado tem evidentemente... 0 acesso dos: dos cegos ndo vou dizer deficientes de
visdo que é politicamente correto... mas eu ndo s6 politicamente correto... eu digo cego
mesmo né? ndo ha vergonha nenhuma nisso... entdo... 0S cegos evidentemente tem
direito a: leitura... ter acesso aa/ ao que se publica... ndo adianta nada sendo o seguinte
né... nenhuma editora com exce¢do certamente uma ou duas que tenham apoio em
ba:nco ndo é? sdo mais fortes... mas nenhuma editora tem condicfes ja tem/ ja:: sofre
muito ja tem que suar sangue pra poder botar esses dois mil dois mil exemplares... 0
que é uma uma uma:: um escandalo num pais de cento e setenta milhdes de de
habitantes e vai que ja vai vai( encarecer) muito os livros e ndo s por causa do (
incompree.) impressdao mas também pela traducdo entendeu? € um assunto::: entendeu?
sinceramente... de... a medida é simpética ndo h& duvida nenhuma... mas eu tenho a
impressdo... vocé falou quarenta anos né... é: 0:: esse:: esse projeto... essa idéia tem
quarenta anos... ha quarenta anos atras ndo havia cd... hoje ha cd... eu tenho a impressédo
que a:: o cd fica (eventualmente) mais facil... entendeu? mais barato inclusive... e da: o
mesmo resultado... agora ja ha... é preciso vé o seguinte ja HA em braile né... ndo...
independente de qualquer decreto qualquer lei né? antes mesmo de haver essa/ essa
ONda cretina de politicamente correto... ja hd digamos assim... uma imensa literatura
em braile... pode se dizer que as grandes obras da humanidade... ndo €? a lliada... a
Odisséia né... a Biblia... a Divina Comédia... grande parte do Shakespeare bom... e...
mesmo Machado de Assis né... sdo autores mais classicos... ja ha: traducbes em braile
né... eu vejo com simpatia isso... mas acho um pouco (incompre.) porquanto ba/ esbarra
ndo é... numa naquele problema da: da deficiéncia das editoras... nds temos mais
editoras que livrarias... e as editoras vivem né... ndo vou dizer com (0 peixe) na méo...
mas elas vivem muito apertadas... e isso dai vai ser um custo MUIto grande
L1: bom... Xexéo... é (me lembro também de) ter visto algumas aces sociais em...
pessoas eram convidadas para GRAVAR livros... vocé ia lae LIA um livro e tal ... era (
incompre.) pras pessoas com problemas na: na visdo... agora... a questao aqui Xexéo é o
seguinte... se isso € ou NAO eh: factivel... entdo se a editora tem ou ndo condigdes de
fazer isso ou teria que haver algum aporte... sei la... 0 0:: ou ela editar um ndmero Xis
de livro e alguém comPRAR... 0 governo comprar ou uma entidade comprar
L2: eu acho que devia é se estabelecer qual é a cota né... EU ja gosto de uma cota... eu
acho que é a maneira que vocé tem... de: enfrentar com com REAIlismo o problema e:: o
problema da discriminacdo... o problema da: INclusdo na sociedade... eu acho que é



com a cota... depois que vocé faz a cota obriga e comeca a a: incluir ((incompreensivel))
depois vocé vé como é que faz pra ndo ter mais co::ta € como € que iSso iSSO isso €
tratado normalmente pelo pela sociedade entendeu? entdo em principio... eu sou a
favor... de uma cota pra pra parcela da populacdo que sdo discriminados hd muito
tempo... os deficientes visuais SAo discriminados sim... o Cony falou das grandes obras
da literatura que ja existem... em braile... mas eu acho que o deficiente visual tem que
ter acesso as grandes obras da literatura e as PEQUENas obras da literatura também
(uai)... por que? por que ndo? éh: eu acho que € isso... que esse tipo de lei faz éh hoje
em dia vocE entra numa livraria nos Estados Unidos ou numa livraria da Inglaterra... e
tem tem pa/prateleiras do doa/ doau/ do audio book né... do audio livro... entdo qualquer
livro tem uma versdo... em audio né... e e entdo é um ca/ eu ndo sei se tem uma lei que
obriga isso... la faz PARte do comércio hoje em dia o audio livro

L3: [ mas o6h
Xexéo... é o seguinte: fazer o audio livro é muito mais barato do que fazer uma versdo
em braile o

L2: [ é::: entdo... também /
L3: problema do BRAIle... 0 que me espanta é o braile entendeu... porque o braile vocé
vai ter que ter um tradutor e mais uma edicdo a parte né... além da edicdo normal na
lingua no vernaculo né? vai ter uma edigdo em braile... 0 audio visual realmente o:: CD
realmente E uma é uma é uma solucio muito mais barata entendeu? agora também o
seguinte

L2: [ mas a
lei fala em braulie/ em BRAILE OU em au/ em &udio visual ndo é isso? oh oh::

L3 [€]

L1: [ é.. ela fala
em braile OU no cd... vocé pode optar por uma delas

L2: [ é/ entdo € isso e e e eu acho que o dificil € ela ter
de

L3: [ (risos)]

L2: estabelecer qual é a cota... ah €h essa é que eu acho que é a confusdo AGOra € a
mes/ que que vocé de (pedir ) voto... tem direito? TEM ... tem e a sociedade DEVE
iSs0... € € a mesma

L3: [ oh Xexéo (tom
baixo)]

L2: coisa que vocé vé um prédio moderno hoje e ndo prever uma rampa pra cadeira de
rodas entendeu... ... viu s0? ha cinqiienta anos atrds era impensavel... vocé... era a

ultima coisa que

L3: [ ahvocé ((incompreensivel))]

L2: vocé imaginava era que tinha que ter uma rua pra cadeira de rodas... em qualquer
prédio, HOje ndo... hoje ja faz parte ali da preocupacdo do arquiteto... eu acho que é a
mesma COlsa... entendeu? ndo tem porque excluir da sociedade o deficiente visual

L3: mas € o seguinte Xexéo... hd uma ha uma:: ha uma enxurrada de de livros que nao
tem ((incompreensivel)) vocé imagina o seguinte... outro dia eu recebi um Llvro
chamado... atualidades odontoldgicas ... vocé ja imaginou entendeu? passar iSSO pro
braile? pro audio

L2: [Ha?]

L3: visual... por forca de lei? atualidades odontoldgicas ... quer dizer... eu ndo acredito
que uma pessoa: CEga ou: deficiente visual... como vocé diz... politicamente correto
ndo é? e tenha interesse de ler... e NAO pode ser dentista né... porque entdo todo
deficienc/ Cego ou deficiente visual ainda pode ser dentista ainda pode exercer a



profissdo... entdo qual ¢ a interes/ qual é o InTEresse que tem a 0 0:: Estado de obrigar
uma editora... a publicar em braile... um livro chamado... atualidades odontolégicas

L1: Xexéo /

L2: mas eu acho que 0... ndo interessa pra vocé também ndo né Cony... e ASSim mesmo
vocé recebeu... ou da (Engouro) ou do dentista ou da associagdo dos med/ Entdo:
também também tdo editando sem ser em braile pra pessoas que NAO tdo interessadas
tanto € que... esta sobrando livro e estdo mandando pra vocé... tdo dua/ du/ ta
sobrando tdo p/ acho que ndo custa nada fazer um em braile também

L3: [ ((incompreensivel)) ai ai 0 que me o que me:: chama a atencio E a
obrincad/ a: obrigatoriedade... entendeu? o que se o que se pod/
L2: [ pois € Cony ... isso que eu por isso que eu acho que ja devia de

estabelecer qual € a cota entendeu? mas sO essa questdo de defender porque ... ah as
editoras ja estdo ja estdo A Perigo... estdo a perigo mas estdo editando o0: o Necessidades
Odontoldgicas brg/pr que interessa uma parcela muito pequena da populacédo entendeu?
e e e entdo é é a mesma Coisa... entdo tem uma outra parcela ai também... que as
pessoas ndo estao vendo/

L3: [eu
gostaria de conhecer um cego... (rindo) que tivesse interesse... de ver em braile...
atualidades odontoldgicas

L2: [ vocé ainda ndo conhece nenhum que ndo seja CEgo oh Cony... vocé
mesmo esta falando ... VOCE recebeu o livro e vocé nio esta intereSSADO... esse livro
pra/ 0 que vocé vai

L3: [eu sei... eu SEI ((incompreensivel))]

L2: Fazer com esse livro? esta na tua estante?

L1: [ d& pra mim ... oh Cony? ]

L3: [ ndo v  eventual/
eventualmente até eu possa eu posso ... agora cres/ crescer em termos de atualidade

L2: [AHAH::: Cony... que que é isso? que eventualmente
po]

L3: odontoldgica (rindo) e € um livro grosso viu?

L2: [ ndo é cego e também ndo interessa e
vocé ndo é (velho) oh Cony

L1: [ espera um pouquinho ... espera um pouquinho... Xexéo... ndo sei aonde

que eu vi recentemente o langcamento de um livro que ja vinha com cd

L3: (ri alto) eu ja vi varios

L2: esse € bom esse é bom

(todos riem e falam ao mesmo tempo)

L3: nosso Liberdade de Expressdo

L1: é... o Liberdade de Expressdo dois ja vem com o cd

L3: oh oh Herddoto? acredito que com o barateamento do cd com a facilidade...

L1: [Ha?] [Ha?]

L3: evidentemente todo livro poderé ter entendeu... juntamente com a parte impressa... a
parte de Gutemberg... vem a parte... digamos assim eletronica... € isso ... o problema E a
traducdo em

L1: (risos)

L3: BRAILE.

L1: ta.... ndo ndo ndo isso ficou claro... bom Xexéo... Cony... obrigado entdo... depois
eu vou mandar a fatura pra vocés pagarem aqui... a publicidade do livro ta?

L3: t& certo ((incompreensivel))

L1: até amanha



L2: até amanha Herddoto
(musica de encerramento)



